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A Fovárosi Ítélotábla a dr. Soós Andrea ügyvéd (1143 Budapest, Ilka u. 17/B.) által
képviselt Sanoma Digital Média Zrt. (1037 Budapest, Montevideo u. 9.) felperesnek a
dr. Vörös Orsolya jogtanácsos által képviselt Országos R:ádió- és Televízió Testület
[1088 Budapest, Reviczky u. 5., Hiv. sz.: 614/2009. (Ill. 18.)] alperes ellen
musorszolgáltatási ügyben hozott közigazgatási határozat felülvizsgálata iránt indult
perében a Fovárosi Bíróság 2009. évi december hó 17. napján kelt
23.K.31.759/2009/4. számú ítélete ellen a felperes által 5. sorszám alatt eloterjesztett
fellebbezés folytán az alulírott helyen 2010. évi június hó 16. napján megtartott
nyilvános tárgyalás alapján meghozta a következo

ítéletet:

A Fovárosi Ítélotábla az elsofokú bíróság ítéletét helybenhagyja.

Kötelezi a felperest, hogy 15 napon belül fizessen meg az alperesnek 15.000 (azaz
tizenötezer) forint másodfokú perköltséget, valamint az államnak - az illetékügyekben
eljáró hatóság külön felhívására - 36.000 (azaz hanninchatezer) forint fellebbezési
illetéket.

Ez ellen az ítélet ellen további fellebbezésnek nincs helye.

Indokolás

A felperes 2008. szeptember 9-én 21:01 perces kezdettel sugározta a "Mélypont" CÍmu
musorszámot (a továbbiakban: perbeli musorszám) amit II. kategóriába sorolt és ennek
megfeleloen tette közzé annak elozeteseit is. .

Az alperes a 2009. március 18. napján kelt 614/2009. számú határozatában
megállapította, hogy a felperes a perbeli musorszám téves besorolásával és a
musorszám elozeteseinek nem megfelelo idopontban való közzétételévei megsértette a
rádiózásról és televíziózásról szóló 1996. évi 1. törvény (a továbbiaJeban:Rttv.) 5/B.§-
ának (3) bekezdésében és az 5/A.§-ának (2) bekezdésében foglaltakat. Ezért az Rttv.




