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A Fovárosi Ítélotábla a Szepesi és Társai Ügyvédi Iroda (1222 Budapest, Nagytétényi
út 29., ügyintézo ügyvéd: dr. Szepesi Istv{m) által képviselt Magyar RTL Televízió
Zrt. (1222 Budapest, Nagytétényi út 29.) felperesnek a Dr. Katona-Pokorádi Márta
jogtanácsos által képviselt Országos Rádió és Televízió Testület (1088 Budapest,
Reviczky utca 5.) alperes ellen musorszolgáltatási ügyben hozott közigazgatási
határozat felülvizsgálata iránt indult perében, a Fovárosi Bíróság 2009. évi április hó
16. napján kelt 20.K.33.708/2008/7. számú ítélete ellen a felperes által 8. sorszám alatt
eloterjesztett fellebbezés folytán az alulírott napon - tárgyaláson kívül - meghozta a
következo

Fovárosi Ítélotábla
4.Kr.27.32012009/4.szám

ítéletet:

A Fovárosi Ítélotábla az elsofokú bíróság ítéletét helybenhagy ja.

Kötelezi a felperest, hogy 15 napon belül fizessen meg az alperesnek 30000 (azaz
harmincezer) forint másodfokú perköltséget, valamint az államnak - az adóhatóság
külön felhívására - 24 000 (azaz huszonnégyezer) forint fellebbezési illetéket.

Ez ellen az ítélet ellen további fellebbezésnek nincs helye.

Indoliolás

A felperes 2008. január 14-én 21:15 órai kezdettel a II. kategóriában sorolva sugározta
a Vírus CÍmu musorszám vágott verzióját. A musorszám elozeteseit 37 alkalommal 21
óra elott tette közzé.

Az alperes példálódzva kiemelt jelenetekre hivatkozva megállapította, hogy a téma
kibontása nem a 16 év alatti gyermekek érzelmi és szellemi érettségi szintjének
megfeleloen történt. A feszültséggel teli, a vizuális és akusztikai eszközökkel
megteremtett fenyegetettségi élmény csak a film végén oldódott fel. A fiatal néz6k




